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ATA 842 SESSAO DO CONSELHO GESTOR DO CAMPUS USP DA CAPITAL — REALIZADA EM
14 DE NOVEMBRO DE 2024.
Horario: das 9h as 15h.

Local: Sala do Conselho Universitéario - Prédio da Reitoria (R. da Reitoria, 374).
Presentes:

Dirigentes PUSP-C Raquel Rolnik-Prefeita e Wagner Costa Ribeiro-Vice-Prefeito FFLCH Adrian
Pablo Fanjul-Diretor, CEBImar André Carrara Morandini-Diretor ECA Brasilina Passarelli-Diretora FE
Valdir Heitor Barsotto-Vice-Diretor FCF Inar Castro Erger-Vice Diretora IP Patricia Izar Mauro-Vice-
Diretora FAU Joao Sette Whitaker Ferreira-Diretor, Guilherme Teixeira Wisnik-Vice-Diretor, FMVZ
José Antonio Visintim HU José Pinhata Otoch-Diretor MAC Esther Império Hamburger-Vice-Diretora
IF Cristiano Luis Pinto de Oliveira-Vice-Diretor FEA Maria Dolores Montoya Diaz-Diretora e IGc Marly
Babinski-Diretora ICB Patricia Gama-Diretora MP Maria Aparecida de Menezes Borrego-Vice-
Diretora 10 Paulo Yukio Gomes Sumida-Diretor e Eduardo Siegle-Vice-Diretor IRl Pedro Bohomoletz
de Abreu Dallari-Diretor IQ Pedro Vitoriano de Oliveira-Diretor e EP Silvio Ikuyo Nabeta-Vice-Diretor
e IAG Ricardo Ivan F. da Trindade-Diretor e Presidente do CG IB Ricardo Pinto da Rocha-Diretor
IEA Roseli de Deus Lopes-Diretora IME Ronaldo Fumio Hashimoto-Vice-Diretor IEE Tércio Ambrizzi-
Diretor EEFE Alexandre Moreira-Vice-Diretor.

Representacdo discente graduacdo Carolina Bianchini Bonini - Titular, Luci Manja Marques da
Silva - Titular, Eduardo Alves Ramos — Suplente, Gustavo Balena de Lima - Suplente.

Representacgao discente pos-graduacgao Viviane Luise de Jesus Almeida - Titular, Pedro Jerénimo
Vianna Baptista Vaz de Faria- Titular, Lucas Piaia Petrocino — Suplente.

Representacdo funcionarios Kelly Cristina Silva Leite — Suplente, Rodrigo Gongalves Winther-
Titular, Regiane Cavalheiro- Suplente.

Auséncias justificadas: FCF Humberto Gomes Ferraz-Diretor IME Sérgio Muniz Oliva Filho-Diretor
MP Paulo César Garcez Marins (Dirigentes de Unidades foram substituidos por vice dirigentes).

| — Conselho Gestor do Campus da Capital.

Os trabalhos da reunido foram abertos com a fala do Magnifico Reitor Prof. Carlos Gilberto Carlotti
Junior, enaltecendo o processo de elaboragéo de Plano Diretor como parte do ensejo de tornar todos
os campi da USP exemplos de organizagéo, planejamento e uso para todas as cidades de S&o Paulo
e do Brasil. O reitor elogiou a qualificacdo da equipe técnica, o envolvimento da comunidade e a
integragcdo entre campus da Capital-Butanté e a cidade de S&o Paulo, trazendo o exemplo da ampla
repercussdo positiva da inauguracdo de area de convivéncia na Praca do Relogio por diferentes
publicos, além de desejar bom trabalho aos presentes.

[l —= Ordem do dia:

1. Aprovacéao de ata: A Ata da 832 Reunido Ordinaria foi aprovada por unanimidade.

2. Proposta deincluséo de Unidade no Conselho Gestor: A solicitagéo de inclusdo do CEPEUSP
como membro do Conselho Gestor com direito a voto, encaminhada pelo Diretor da Unidade por
meio de Oficio, foi aprovada por unanimidade. Diante do questionamento do Prof. José Antonio
Visintim (FMVZ) acerca da inclusdo de outros 6rgédos da Universidade neste Conselho, a Prefeita do
Campus Prof2. Raquel Rolnik esclareceu que Superintendéncias e Pro-Reitorias estéo vinculadas a
Reitoria e, portanto, ndo podem estatutariamente ser representadas como membros titulares do
Conselho Gestor, ainda que essa demanda seja avaliada em detalhe posteriormente.
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3. Plano Diretor do Campus Capital-Butantad: O Prof. Ricardo Trindade (Presidente do CG)
relembrou que a presente sessdo marca mais de um ano de trabalho em torno da constru¢do do
Plano Diretor, indicando também a composicao representativa do Conselho Gestor, o0 empenho dos
Grupos de Trabalhos, formados por especialistas nos temas elencados, as fases do processo que
culminaram no momento atual de consolidacdo do trabalho e a legitimidade trazida pelo carater
participativo do Plano. Entéo, forneceu instru¢des sobre a votacdo eletrénica da minuta do Plano
Diretor, que foi disponibilizada aos presentes acompanhada de mapas e do conjunto das 57 emendas
(aditivas, supressivas e substitutivas) apresentadas. Sinalizou que, para cada emenda, um ou mais
presentes podera argumentar por até dois minutos em defesa ou contrariamente a proposta. Por fim,
parabenizou o trabalho desenvolvido por toda a equipe envolvida na construcdo do Plano Diretor e
indicou que a minuta deste sera votada primeiro e na integra, com posterior referendo individual de
cada emenda em separado - como destaques. Na sequéncia, a Profé. Raquel Rolnik relembrou
prazos do processo, indicou a possibilidade de retirada da emenda por parte do proponente antes
da votagdo e a ocorréncia de trés casos cujo contetudo ndo seria da competéncia do Plano Diretor,
bem como de cinco emendas que serdo apreciadas junto a outras por versarem sobre o mesmo
assunto. Assim sendo, procedeu-se a votacao do texto do Plano Diretor, o qual foi aprovado com 29
votos favoraveis, uma abstengcdo e nenhum voto contrario. Passando-se aos destaques, a primeira
emenda a ser apreciada foi apresentada pelo Prof. Sergio Muniz Oliva Filho (Diretor - IME), referente
a adicao de inciso ao Art. 3° com o texto “VII - O carater publico, mas de uso especifico, conforme
preconizado pelo Estatuto da Universidade de Sao Paulo”, sob a justificativa de que algumas
atividades da Universidade ndo seriam necessariamente gratuitas. A proposta foi reprovada com 15
votos contrarios, 11 favoraveis - sendo um nominal, apresentado pela Prof. Patricia Gama (ICB) - e
guatro abstencdes. O mesmo autor foi responsavel pela segunda emenda, que propunha suprimir o
Art. 5° na integra - a saber, “Para acesso e circulagcdo no Campus fica estabelecida a prioridade dos
modos de transportes ativos sobre os motorizados e dos servigos de transporte publico coletivo sobre
o transporte individual motorizado em conformidade com os principios da Politica Nacional de
Mobilidade Urbana estabelecidos pela Lei 12.587/2012”, sob a justificativa de que essa priorizagéo
prejudicaria os reais usuarios do campus e seria baseada em um processo de construgdo pouco
representativo da comunidade universitaria. Houve apenas argumentacado contraria, conduzida pelo
Prof. Hermes Fajersztajn (PUSP-CB), ex-Prefeito do Campus e coordenador de GT de Mobilidade
do Plano Diretor, que exaltou a tenacidade, a constancia e o brilhantismo da conducédo do processo
de elaboracé@o do Plano Diretor e relembrou carater ao mesmo tempo especializado, participativo e
embasado em dados do trabalho responsavel por priorizar o transporte ativo em relagdo ao
motorizado, uma proposta que ja constava dos Planos Diretores anteriores do Campus e também
compde a legislacéo brasileira em todas as suas esferas. A emenda foi reprovada com 27 votos
contrarios, trés favoraveis e uma abstencdo. Entdo, a terceira proposta, apresentada por Daniela
Swei Lo (Representante Discente Titular de Graduag&@o) em conjunto com os demais representantes
discentes, visou incluir ao Art. 6° o inciso “IV — atuar junto a Prefeitura do Municipio de Séo Paulo
para a melhoria da iluminagcdo, da seguranca urbana e das demais condi¢cGes de circulacdo de
pedestres e ciclistas no entorno dos acessos a Cidade Universitaria”, sob justificativa de contemplar
importante fator para acessibilidade do Campus por transporte ativo, argumento reiterado na defesa
favoravel apresentada por Felipe Costa Sunaitis (Representante Discente Titular de Graduacéo).
Essa adicdo foi aprovada por unanimidade. Entdo, a quarta emenda, apresentada pelo Prof. Sérgio
Muniz Oliva Filho, tem como objeto o Art. 7° - “Fica garantido o acesso ao Campus por meio de
transporte coletivo, de acordo seguintes diretrizes:” -, com fito de suprimir o inciso Il - a saber,
“garantir o servigo de transporte coletivo gratuito para a comunidade uspiana conectando a estacao
de metrd Butantd ao Campus (Sistema BUSP)” e o paragrafo primeiro - “devera ser incluido o uso
do BUSP para trabalhadores terceirizados, na circulagao interna no Campus”. A argumentacao
contraria foi manifesta pela
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Prof2. Raquel Rolnik, que defendeu o funcionamento do sistema BUSP desde 2012 e indicou que a
proposta de estender o uso gratuito desse sistema aos funcionarios terceirizados traria impacto
minimo ao servigo - representaria menos de cinco porcento de acréscimo ao volume total de viagens
realizadas por esse sistema. Adicionalmente, o Prof. Hermes Fajersztajn esclareceu que ndo haveria
onus financeiro a partir dessa proposta, uma vez que o contrato mantido com a empresa fornecedora
de 6nibus para o Sistema BUSP preveria o pagamento por veiculo - e ndo por passageiro. A proposta
foi reprovada com 31 votos contrarios e uma abstencdo. A quinta emenda, apresentada por Daniela
Swei Lo em conjunto com os demais representantes discentes, se refere ao mesmo Art. 7°, com a
proposta de substituir o texto do inciso Il de “revisar as linhas do sistema BUSP periodicamente, a
fim de adequa-las as demandas de mobilidade, garantindo eficiéncia e acessibilidade no transporte
publico” para “revisar as linhas do sistema BUSP periodicamente, a fim de adequa-las as demandas
de mobilidade, garantindo eficiéncia e acessibilidade no transporte publico e garantindo a
acessibilidade do Campus nos diferentes dias e horarios”, sob a justificativa de garantia da
acessibilidade do Campus nos diferentes dias e horarios, sobretudo para estudantes que moram
dentro da Cidade Universitaria, argumentacao reiterada na defesa manifesta por Gustavo Balena de
Lima (Representante Discente Suplente de Graduacéo). A substituicdo do texto foi aprovada por
unanimidade. As duas emendas subsequentes foram apresentadas conjuntamente pela Prefeita do
Campus a partir de demanda apresentada pela equipe técnica da Cia. do Metropolitano (Metrd) de
S&o Paulo sobre estacfes a ser instaladas no Campus e suas adjacéncias. Trata-se de correcdes
nos Mapas 1, 2, 3 e 6 acerca da localizagéo precisa de duas estacdes a ser instaladas na Av. Corifeu
de Azevedo Margues (com passagem ao HU) e na Av. Vital Brasil (com acesso de pedestres nas
proximidades do Portéo 1). Apds a argumentacao da Prof2. Raquel Rolnik, ambas as propostas foram
aprovadas por aclamagédo. A oitava emenda, apresentada pelo Prof. Adrian Pablo Fanjul (Diretor -
FFLCH), visava acrescentar ao inciso Il do Art. 8° - “qualificar os acessos de pedestres e ciclistas
nas entradas do Campus pela Vila Indiana, P3, SGdo Remo e CPTM, assegurando condi¢des de
segurancga, acessibilidade e conforto” - 0 acesso de pedestres do IPT. O autor retirou a proposta por
estar fora do escopo do Plano Diretor. Na sequéncia, emenda do Prof. Sergio Muniz de Oliva Filho
visava suprimir integralmente o texto do Art. 11 - “Ficam definidos os caminhos prioritarios para
circulagdo de pedestres e ciclistas, facilitando o deslocamento a pé e de bicicleta e conectando
pontos de 6nibus, edificios, pontos de encontro, centros de convivéncia, e estacdes de bicicletas
compartilhadas, conforme definido no Mapa 01”, sob a justificativa de inviabilizar a circulagdo da
maioria dos usuarios do Campus a partir dessa priorizacdo de pedestres e ciclistas e da falta de
representatividade da comunidade na elaborag&o da proposta. Houve uma argumentagéo contraria,
em exposicao realizada pelo Prof. Pierluigi Benevieri (IME), do Comité Coordenador do Plano, que
reiterou a existéncia de caminhos separados para circulagdo de automoveis, pedestres e ciclistas,
sem prejuizo aos primeiros; o embasamento em dados da elaboragdo desses caminhos e a
adequacdo a diretrizes federais, estaduais e municipais sobre priorizacdo de formas ativas de
transporte. A proposta foi reprovada com 30 votos contrarios e duas abstencdes. A proponente da
emenda n° 10, Prof? Maria Dolores Montoya Diaz (Diretora - FEA), retirou esta em favor da emenda
n° 11, que propunha substituir do texto do paragrafo 4° do Art. 11 por “Para manter a fluidez de
circulacdo no Campus *e a segurancga das unidades*, os cercamentos e demais barreiras ou formas
de controle de acesso existentes ou futuros *poderédo* ser avaliados nos Planos Diretores das
Unidades ou Orgaos e justificados considerando as necessidades de atender a seguranca *e a
protecdo* de &reas que representem riscos humanos, *biolégicos*, de equipamentos, de acervos e
de residuos quimicos e/ou radioativos”, dada a necessidade de garantir autonomia as Unidades
nesse sentido. A essa proposta, apresentada pela Profé. Patricia Gama (Diretora - ICB), subscrita
pelos Diretores de FCF, FEA, FO, IB e ICB, se juntam, portanto, Diretores de EEFE, FAU e IME. A
proponente da emenda realizou a argumentagdo em favor dela, indicando a necessidade de
contencao de acesso para ambientes que guardam materiais tanto de alto valor financeiro quanto
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gue apresentem potencial risco. O Prof. Jodo Sette Whitaker Ferreira (Diretor - FAU) fez ainda uma
ressalva sobre a autonomia das Dire¢cfes de cada Unidade acerca de matérias como essa de modo
a prescindir da previsdo em Plano Diretor proprio. Em argumentacao contraria, Felipe Costa Sunaitis
afirma que o texto de referéncia ndo obriga a abertura para livre circulacao por parte das Unidades,
mas na verdade facultaria a gestdo das Unidades a opcionalidade de restricdes de acesso para
atender a necessidades de seguranca e prevencdo de riscos. A décima primeira proposta foi, entao,
aprovada com 22 votos favoraveis, oito contrarios e trés abstencdes. A emenda n° 12, de autoria do
Prof. Sergio Muniz Oliva Filho, pretendia excluir integralmente o Mapa 1 - Caminhos de pedestres,
sob a justificativa de que ndo haveria plano de impacto e previsdo do custo de manutengao pertinente
a essa organizacdo. O Prof. Ricardo Trindade argumentou de forma contraria a proposta dado que
0 mapa em questao representaria toda a sintese do Grupo Trabalho de Mobilidade, com o objetivo
de qualificar os caminhos de pedestres e ciclistas de modo a proporcionar seguranca e conforto para
essas formas de transporte, sem entrar em conflito com caminhos de automdéveis. A proposta foi
reprovada com 31 votos contrarios e duas absten¢gfes. Do mesmo proponente, a décima terceira
emenda visava retirar do Mapa 1 a diminuigéo de faixa na Av. Prof. Mello de Moraes (Via Parque da
Raia) com ampliacdo da area destinada a arvores, via de pedestres e ciclovias, sob a justificativa de
gue ndo fora realizada avaliagéo do impacto perante a mobilidade do entorno necessaria para esse
ensejo. Houve uma declaracao desfavoravel a proposta, defendida pelo Prof. Wagner Costa Ribeiro
(Vice-Prefeito), com a alegacéo de que esse trecho receberia fluxo de veiculos majoritariamente
externo, inclusive com carga pesada, em &rea de varzea, o que implica custo elevado para
manutencédo, além de representar a principal fonte de acidentes automobilisticos no Campus. A
emenda foi reprovada por 33 votos contrarios e uma abstencdo. As duas emendas subsequentes, n®
14 e 15, versavam sobre a mesma alteragdo nos Mapas 1 e 2, acerca da extenséo da Via Parque da
Raia (Av. Prof. Mello de Moraes) até o portdo de acesso de pedestres a estacao Cidade Universitaria
da Linha 9-Esmeralda da CPTM, e foram aprovadas por aclamacdo. A décima sexta emenda,
apresentada pelo Prof. Sergio Muniz Oliva Filho, propunha suprimir integralmente o Art. 12 - “Ficam
estabelecidas as seguintes diretrizes para o aprimoramento da infraestrutura cicloviaria no Campus:
seus incisos, alineas e paragrafo unico”, com a justificativa de inviabilizar a circulagdo da maior parte
dos usuarios do Campus. Rodrigo Gongalves Winther (Representante Téc-Adm. Titular), membro do
Comité Organizador do Plano Diretor e do GT Mobilidade, realizou argumentagdo contraria a
emenda, indicando o carater do artigo em questdo de favorecer a utilizagdo racional dos modais de
transporte, garantir conforto e seguranca das pessoas que utilizam o transporte cicloviaria e fomentar
a reducdo da emissdo de gases de efeito estufa. O Prof. Mateus Humberto Andrade (EP)
complementou essa argumentacdo, apresentando os dados de que 85% de estudantes e 35% de
servidores (docentes e técnico-administrativos) ndo utilizariam transporte individual nos
deslocamentos que envolvem o Campus e alegando que tais diretrizes contidas no Art. 12 estariam
previstas nos trés Planos Diretores elaborados e aprovados anteriormente. A emenda supressiva foi
reprovada com 32 votos contrarios e duas abstencdes. Dando continuidade, a emenda n°® 17 foi
apresentada por Daniela Swei Lo (Representante Discente Titular de Graduacéo) e subscrita pelo
conjunto de representantes discentes com o objetivo de acrescentar uma alinea ao paragrafo IV do
Art. 12, que prevé medidas para estimular o uso de bicicletas compartilhadas, com o texto: “x)
definicdo de estratégias para promover o equilibrio, nas diferentes estacdes e horarios de uso, entre
a disponibilidade de bicicletas e de vagas”, sob justificativa de garantia de empenho do operador do
servicos de bicicletas compartilhadas para evitar que estagdes figuem completamente vazias ou
cheias, prejudicando a utilizacdo pela comunidade do Campus, argumentacéao reiterada em defesa
apresentada pela prépria autora. De forma contraria, a Profé. Maria Dolores Montoya Diaz (Diretora
- FEA) argumenta em favor de texto mais genérico sobre a temética para evitar a inviabilizagdo da
prestacao de servico da empresa responsavel pelo gerenciamento de estacdes de bicicletas de uso
compartilhado por uma condicionalidade restritiva do Plano Diretor. A proposta foi aprovada por 19
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votos favoraveis, com oito votos contrarios e quatro abstencdes. A décima oitava emenda,
apresentada pelo Prof. Sergio Muniz Oliva Filho, propunha suprimir a integra do Art. 14 - “Com o
objetivo de reduzir a velocidade no Campus e desestimular o trafego de passagem, deverdo ser
utilizadas estratégias de moderacgao de trafego” - bem como seus trés incisos, diante da alegacao de
auséncia de estudo de impacto e consequéncias do entorno. A argumentacao contraria foi conduzida
pelo Prof. Pierluigi Benevieri, que ressaltou o embasamento em dados e medidas internacionalmente
adotadas para a escrita do artigo em questéo, e pelo Prof. Miguel Antonio Buzzar (Superintendente
- SEF), que reiterou a importancia de o Plano Diretor do Campus apresentar elementos que avancem
a compreensdo sobre discussfes contemporéneas sobre mobilidade urbana e circulacdo em
diferentes modais, caso do previsto no Art. 14. A proposta foi reprovada com 33 votos contrarios e
uma abstencdo. Para o mesmo artigo, a emenda n° 19, apresentada por Daniela Swei Lo e subscrita
pelo conjunto de representantes discentes, tem o objetivo de adicionar o paragrafo “as estratégias
de moderacao de trafego deverdo ser implementadas considerando a necessidade de preservar a
fluidez na circulagéo do transporte coletivo, podendo para tal adotar medidas como a implementacao
de faixas exclusivas, entre outras”, dada a necessidade de previsao de estratégias para a priorizagao
do transporte coletivo. Essa adi¢do foi defendida por Pedro Jerébnimo Vianna Baptista Vaz de Faria
(Representante Discente Titular da Pos-Graduacao), a partir da necessidade de se viabilizar na
pratica a priorizacdo de mobilidades ativas a partir de dados e estudos, recebendo ressalva em
termos de formulagé&o por parte do Prof. Jodo Sette Whitaker Ferreira, que indicou a necessidade de
se considerar problematicas potenciais da adogéo de faixas exclusivas de 6nibus, como aumento de
riscos de atropelamento e aumento da velocidade dos veiculos. A proposta foi aprovada com 21
votos favoraveis, 10 contrarios e trés abstengdes. A vigésima emenda, apresentada pelo Prof. Sergio
Muniz Oliva Filho, propunha suprimir na integra o Art. 5 - “Ficam estabelecidas as seguintes vias
compartilhadas dispostas no Mapa 02, as quais devem priorizar os pedestres, que tém o direito de
passagem” - incluindo seus 12 incisos, a partir da inviabilizacdo potencial da circulacdo da maior
parte de usuéarios do Campus e da auséncia de representatividade para formular essas questées. O
Prof. Mateus Humberto Andrade reiterou a argumentacédo acerca do uso de transporte individual de
veiculos pela menor parte dos usuérios do Campus, da ocorréncia de significativo fluxo de transito
de passagem pelo Campus e da convergéncia desse texto com as tendéncias internacionais de
desestimulo ao transporte automotivo individual, que traz riscos a salude humana e planetaria. A
proposta foi reprovada com 33 votos contrarios e uma absten¢do. Esse resultado conduziu, por
coeréncia, a reprovacao por aclamacao da vigésima segunda emenda, de mesmo autor, que buscava
suprimir o Mapa 02. A emenda n° 21, apresentada por Daniela Swei Lo e subscrita pelo conjunto de
representantes discentes, visou acrescentar o seguinte paragrafo ao Art. 15: “Adicionalmente, devera
ser avaliada a possibilidade de redestinacao de parte do leito carrocavel de outras vias no Campus”,
com justificativa de que outras vias, para além das citadas no Artigo, podem ser destinadas para
esse objetivo. Lucas B. de M. Franco (FEA) argumentou em favor da proposta a partir de exemplos
de outras vias que podem ser consideradas para destinacdo a mobilidade ativa e a espacos de
convivéncia. Contrariamente, a Prof2. Patricia Gama apresenta objecdes a forma muito ampla com
gue essa emenda foi escrita, embora concorde com a possibilidade de se construir outras vias
lineares. A proposta foi reprovada a partir do voto de desempate desfavoravel por parte do Presidente
do Conselho Gestor, uma vez que a votacao eletrbnica resultou em empate com 13 votos favoraveis
e 13 votos contrarios, além de 7 absten¢gBes. Em seguida, a emenda n° 23 foi apresentada por
Daniela Swei Lo e subscrita pelo conjunto de representantes discentes com o objetivo de incluir o
Memorial da Resisténcia a Ditadura Militar, situado na Praca do Reldgio entre as edificacGes e
localidades com interesse de preservacdo (Art. 17, 8§ 49, sob a justificativa da relevancia da
preservacdo da memoria sobre o periodo. Viviane Luise de Jesus Almeida (Representante Discente
Titular da P6s-Graduacéo) realizou a defesa da proposta reiterando esse interesse de preservacao
como um ato politico em defesa da democracia no momento atual e futuro. O Prof. Miguel Antonio
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Buzzar esclareceu que, por caracteristicas peculiares, edificios tombados n&do foram incluidos nesse
paragrafo e se desculpou, em nome da coordenagdo do Plano Diretor, por nédo ter incluido
anteriormente esse monumento entre os incisos do paragrafo 4° do Art. 17. A proposta foi aprovada
por aclamacao, assim como a inclusdo da Casa de Cultura Japonesa no rol desses edificios previstos
no paragrafo 4° do Art. 17, conforme proposta do Prof. Adrian Pablo Fanjul, diante do interesse
cultural e arquitetdnico do prédio e das atividades interunidades que seriam atualmente la realizadas.
O proponente argumentou ainda que a origem do edificio se relaciona a uma iniciativa de cooperacao
internacional. A vigésima quinta emenda também se refere ao mesmo paragrafo, com o fito de
suprimir o Inciso Il - Creche Oeste entre as edificacdes e localidades com interesse de preservacao,
sob a justificativa de evitar riscos na negociacdo corrente da Pré-Reitoria de Inclusdo e
Pertencimento (PRIP) com o Ministério Publico sobre essa edificacao, reiterada pela Prof2. Raquel
Rolnik, autora da proposta. De forma contraria, Rodrigo Gongalves Winther argumentou sobre a
necessidade de preservacao desse espaco e legitimacao de seu uso, em demanda de trabalhadores
da USP, sobretudo da educacéo infantil e sobre a auséncia de esclarecimentos detalhados sobre
guais seriam os riscos caso o inciso Il seja mantido. A emenda supressiva foi aprovada por 18 votos
favoraveis, 13 contrarios e 4 abstencdes. Para as trés emendas seguintes, o Prof. Miguel Antonio
Buzzar, em nome da Mesa Diretora da Reunido, prop6s a votacdo em conjunto, uma vez que a
vigésima sexta emenda - substituir o texto do inciso Xl do § 4° do Art. 17 para “Conjunto Residencial
da USP, Blocos ‘A’ a ‘G’ nos usos atuais, edificios administrativos, Blocos ‘K’ e ‘L’ nos usos atuais, e
passarela de ligacdo”, sob a justificativa de garantir a continuidade dos usos atuais dos edificios
citados - se contrapde as emendas 27 - adicionar ao Art. 38 o inciso “VI - &rea para para alocacao
dos atuais usos dos blocos Ke L.” - e 28 - “Il - o projeto devera contar com planos de requalificacéo
dos edificios dos Blocos K e L para cumprir a fungéo para a qual foram idealizados, convertendo-os
em moradia estudantil, assim como previa o projeto de 1961. Os usos atuais desses edificios deverao
ser realocados para projetos de novas edificacdes na Zona Livre, conforme Item VI do Artigo 38 deste
mesmo capitulo” -, as quais implicam-se mutuamente, inclusive na justificativa comum de atender ao
aumento da demanda de uso para moradia estudantil. A emenda n°® 26 foi defendida por sua
proponente, Prof?. Raquel Rolnik, a pedido da PRIP, uma vez que a politica de moradia da
Universidade néo seria objeto do Plano Diretor. As emendas n° 27 e 28 foram defendidas por Luci
Manja Marques da Silva (Representante Discente Titular de Graduagdo), de modo a garantir o
aumento de vagas de moradia estudantil, e pelo Prof. Jodo Sette Whitaker Ferreira (FAU), no sentido
de respeitar o plano original de 1961, de propor a construcdo de novas edificagbes para evitar o uso
administrativo provisério nos Blocos K e L e ainda sinalizar que se trata de um direcionamento que
gradualmente deve ser atendido - nenhuma alteragdo substantiva seria feita de imediato. A Prof2.
Roseli de Deus Lopes (Diretora - IEA) relembrou apenas que no Bloco K funciona ainda uma unidade
nao-administrativa - o Instituto de Estudos Avancados. As emendas n° 27 e 28 foram aprovadas com
17 votos favoraveis, em detrimento da emenda n° 26, que recebeu 16 votos. Dois membros do
Conselho Gestor se abstiveram. A vigésima nona emenda, apresentada por Daniela Swei Lo em
conjunto com os demais representantes discentes, tinha o objetivo de incluir a “Prainha” da ECA no
rol de bens imateriais do Campus com interesse de preservagéo - como inciso do Art. 19 -, diante de
sua relevancia para toda a comunidade universitaria, justificativa reiterada na argumentacéo de
Lucas Piaia Petrocino (Representante Discente Titular de Pds-Graduacdo). Diante de
guestionamento da Prof2. Patricia Gama, o Prof. Miguel Antonio Buzzar, em nome da SEF,
esclareceu que a obra que estaria sendo realizada na ECA no momento néo interferiria na “Prainha”.
A emenda foi aprovada com 27 votos favoraveis, trés contrarios e quatro abstencées. Os mesmos
proponentes apresentaram a proposta de adicdo de “Espagos do movimento estudantil, como as
Vivéncias” como inciso do Art. 19, diante da relevancia histérica desses espagos, justificativa
reiterada na fala de Lucas Piaia Petrocino. Contrariamente, o Prof. Jodo Sette Whitaker indicou que
se trata de espacgos internos as Unidades, o Prof. Ricardo Trindade afirmou que o Plano Diretor prevé
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a destinagcdo de espacos internos aos estudantes em cada Unidade em seus respectivos Planos
Diretores individuais e, finalmente, a Prof2. Raquel Rolnik alegou que néo caberia o detalhamento de
espacos internos das Unidades no presente documento. A trigésima emenda foi reprovada com 21
votos contrarios, 12 votos favoraveis e duas absten¢des. A proposta seguinte, n® 31, foi apresentada
pelo Prof. Adrian Pablo Fanjul e subscrita por FAU e Felipe Costa Sunaitis e Maykel Araujo Carvalho
(enquanto Representantes Téc. Adm.), de modo a propor a modificacdo, no Mapa 03, do status do
Edificio Euripides Simdes de Paula de “edificio tombado” para “edificio tombado com prioridade de
restauro”, sob a justificativa de séria deterioracdo cuja restauracdo escapa as capacidades
orcamentarias da Unidade, o que foi reiterado pelo proponente em sua fala. O Prof. Miguel Antonio
Buzzar, em nome da SEF, enalteceu a importancia dessa discussao dado o custo elevado de
restauracdo e manutencdo de edificios tombados, com a necessidade de se incluir uma alinea
especifica para esse tipo de despesa no orgcamento universitario. A Prof2. Raquel Rolnik teceu
esclarecimentos sobre o status de “prioridade de restauro” para edificios tombados contido no Mapa
03 diante da criticidade da situagéo dessas edificagbes. Apds a aprovacdo dessa emenda, com 30
votos favoraveis e dois contrarios, a Prof2. Raquel Rolnik agradeceu ao IEE pelo oferecimento de
espaco para trabalho da equipe técnica na elaboracéo do Plano de Trabalho e, as 12h, paralisou a
sessdo em nome da Mesa Diretora, para intervalo de almogo. Uma hora depois, a sesséo foi
retomada para votacdo conjunta das emendas n° 32, 33 e 34, propostas pelo Prof. Sergio Muniz
Oliva Filho e referentes a exclusdo de perimetro do Campus Parque. Nominalmente, a trigésima
segunda emenda visou suprimir o texto do Art. 31 na integra - “Fica definido um perimetro dentro da
area do Campus a ser compartilhado entre Comunidade USP e usuarios externos para atividades de
Lazer, Cultura e Esporte, em horarios pré-estabelecidos, buscando conciliar com os espacos
destinados a Pesquisa, Ensino e Extensdo, residéncia estudantil e com o fluxo viario, assim
denominado ‘Campus Parque’ -, a trigésima terceira emenda a remover o Art. 32 na integra - “O
perimetro do Campus Parque compreende uma area desde as entradas dos Portées P1 até o P2, a
Av. Prof. Mello Moraes, a Praca do Reldgio, a Av. da Universidade, a praca Rubido de Moraes, a
Praca da Reitoria, a Travessa C e a quadra da futura estagéo do Metrd, conforme o Mapa 06. Este
perimetro inclui também as quadras do CEPE-USP, o Estadio Armando de Salles Oliveira, o Edificio
do antigo Vel6dromo acessiveis pela Av. Mello Moraes e o Parque Linear do Tejo” - e a trigésima
guarta emenda a suprimir o Mapa 06, sob a justificativa de baixa representatividade da comunidade
do Campus e inexisténcia de estudo orgamentario e de impactos. Desfavoravel as propostas, o Prof.
Eugenio Fernandes Queiroga (FAU) defendeu a importancia de se regularizar a situacdo de Campus
Parque, o qual j& existiria na pratica, além de adequar o territério as mudancgas climéticas, dado que
esse espacgo se situaria na varzea do Rio Pinheiros. As propostas foram reprovadas com 29 votos
contrarios - sendo uma declarada pelo Prof. José Pinhata Otoch (Diretor - HU) e uma abstengéo. A
trigésima quinta emenda, apresentada por Daniela Swei Lo e subscrita pelo conjunto de
representantes discentes, buscou substituir o paragrafo 2° do Art. 32 pelo texto “Neste perimetro
serdo instalados centros de convivéncia e espaco infantil, conforme Art. 42 e 43 e localizados
conforme mapa 06, equipamentos esportivos e cachorrédromos”, sob a justificativa de incremento
positivo de cachorrédromos para espacgo de lazer e convivéncia, reiterada na argumentacdo de
Lucas B. de M. Franco (FEA). Contrariamente, Daniela Verissimo Gomes (Superintendéncia de
Gestdo Ambiental) apresentou o grave e recorrente problema de abandonos de animais no Campus,
com uma série de questdes e dificuldades pertinentes a esse tema. Complementarmente, o Prof.
Ricardo Pinto da Rocha (IB) alegou que foi um erro da Prefeitura do Campus ter construido um canil
no Campus no passado, trazendo um custo de R$ 550 mil anuais para manutenc¢édo; além de gerar
mais despesas, 0 aumento da quantidade de cachorros no Campus poderia ainda agravar prejuizos
para a fauna. A proposta foi reprovada com 22 votos contrarios, cinco favoraveis e trés abstencoes.
A trigésima sexta emenda foi retirada pela proponente, Prof2. Patricia Gama (Diretora do ICB), pois
pretendia acrescentar o trecho "em consonancia com o Art 11, paragrafo 40" ao paragrafo 4° do Art.
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32, o que j& fora atendido pela aprovacéo da décima primeira emenda. Na sequéncia, a Emenda n°
37, apresentada por Daniela Swei Lo e subscrita pelo conjunto de representantes discentes, buscou
adicionar um paragrafo ao Art. 33, que versava sobre o funcionamento do Campus Parque -
“Adicionalmente, em dias de eventos, poderdo ser estabelecidas restricdes adicionais a circulacao
de veiculos, de forma a preservar a fluidez” -, sob a justificativa da priorizagdo da mobilidade ativa e
de medidas para reduzir o fluxo de automéveis individuais diante da abertura do campus a
comunidade, reiterada na fala da proponente. A Prefeita do Campus tomou a palavra para indicar
gue essas restricdes a circulacao de veiculos ja seria realizada cotidianamente. Assim, a proposta
foi reprovada com 19 votos contrarios - sendo um nominal da Prof2. Raquel Rolnik -, nove votos
favoraveis e trés abstencfes. A trigésima oitava emenda, apresentada pela Prof2. Maria Dolores
Montoya Diaz e subscrita pelos Diretores de EEFE, FAU, ICB e IME, teve como objeto o Mapa 06,
com a intencdo de garantir que o Portdo 1 constasse como entrada independente em relacdo ao
Campus Parque, devido a proibicéo da circulacéo de veiculos em seu perimetro. Com a alegacéo do
Presidente do Conselho Gestor de que a representacdo no mapa do P1 dentro do perimetro do
Campus Parque teria sido equivocada, a proposta foi aprovada por aclamagéo. As emendas n° 39 e
40 foram retiradas pelo proponente, Prof. Silvio Ikuyo Nabeta (Vice-Diretor - EP), acerca da
instalagdo de restaurante universitario na Escola Politécnica, com a ressalva de que o local dessa
designacéo seja discutido com a Escola Politécnica, uma vez que o local exato designado no Mapa
01 é amplamente utilizado por diferentes atores da Unidade. Lucas B. de M. Franco (FEA) ressaltou
gue as entidades estudantis que utilizam esse espaco se manifestaram favoraveis a construcéo
desse restaurante universitario com a previsao de realocacao dos espacos utilizados atualmente e,
ademais, o local foi designado para previsdao de construcdo no Mapa 05. A Prof2. Raquel Rolnik
também alegou que a localizagéo indicada para instalagdo dos novos restaurantes universitarios
foram escolhidas a partir de estudos e consultas de Unidades e da avaliagdo da quantidade de
estudantes nas proximidades de cada restaurante, com a importancia de se manter indicagdo no
Plano Diretor, por meio do mapa, a referéncia a instalagdo de um restaurante na regiao da EP. O
Prof. Miguel Antonio Buzzar ressaltou ainda que nas etapas posteriores de projeto de construcdo do
referido restaurante universitario serdo discutidos os detalhes de sua instalagcéo, caso da localizacéo
especifica, apenas colocada no Plano Diretor como uma intengdo. A quadragésima primeira emenda,
apresentada por Daniela Swei Lo e subscrita pelo conjunto de representantes discentes, visava
acrescentar ao paragrafo 4° do Art. 39 o inciso “As iniciativas de ‘restauro, requalificagdo ou
substituicao’ previstas pelo mapa 3 para a sede do Diretério Central dos Estudantes deverao ser
definidas em comum acordo com esta entidade”, dada a necessidade de previsdo da defini¢cdo
conjunta entre USP e a entidade estudantil. O Prof. Miguel Antonio Buzzar alegou que a SEF
estabelece, como parte de seu fluxo de trabalho, didlogo com as partes envolvidas para definicédo de
todas as intervencdes fisicas que realiza, propondo a retirada da emenda, ndo acatada pela
proponente. Lucas Piaia Petrocino argumentou em favor da proposta com o fito de garantir a
seguranca dessa construcdo compartilhada independentemente de efemeridade de gestdo, ainda
gue reconheca a prevaléncia no momento de dialogo entre entidade e gestdo da Universidade. A
emenda foi aprovada com 16 votos favoraveis, 11 contrarios e uma abstencdo. Em seguida, a
emenda n° 42, apresentada pelo Prof. Paulo Cesar Garcez Marins (Diretor - MP), foi retirada pela
Vice-Diretora do Museu Paulista, com a ressalva da importancia de se garantir espacos adequados
para o funcionamento dos Museus da USP, tendo em vista que hoje 0 Museu ocupatria seis iméveis
alugados e dispersos entre si, inadequados para o0 seu funcionamento atual. A proposta visava
substituir o texto do paragrafo 4° do Art. 39 para incluir “o Centro de Pesquisa e Ensino em Cultura
Material do Museu Paulista (MP)” no bojo da Zona Especial Parque dos Museus, 0 que n&o seria
possivel no momento, uma vez que o Plano Diretor ndo poderia prever a criagdo de novos centros,
na argumentacdo da Prefeita do Campus. O Prof. Miguel Antonio Buzzar tomou a palavra para
esclarecer que a obra interrompida da Praca dos Museus seria objeto de negociacdo em curso com
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0 Ministério Publico e com o Tribunal de Contas do Estado, sendo inadequado alterar o local
destinado a esse fim. Desse modo, a Mesa Diretora encaminhou a proposta de se considerar em
uma das areas passiveis de expansao previstas pelo Plano - destacadas em vermelho no Mapa 05
- as necessidades das reservas técnicas do Museu Paulista e do Museu de Arte Contemporanea.
Sobre essa mesma representacao grafica versam as trés emendas subsequentes, em propostas de
expansao fisica das Unidades referentes, respectivamente, a IME, IF e FFLCH, propostas por cada
Diretor. A indicacdo dessas areas com listras em vermelho e verde no Mapa 05 foi aprovada por
aclamacéao, com a consideracao de Daniela Verissimo Gomes acerca da necessidade de se adequar
essas construcdes as regras de licenciamento ambiental. Entdo, a emenda n°® 46 buscou substituir o
texto do Art. 69 § 2° para “Este sistema é constituido por uma Instancia de Planejamento Ambiental
e Territorial (IPAT), um 6rgéo de de Operacao Centralizada (OOPEC) que deverdo ser constituidos
a partir das estruturas atuais da Superintendéncia de Espaco Fisico (SEF) e da Prefeitura do Campus
Butanta, e o conjunto de 6rgaos e unidades conforme abaixo”, proposta pela Prof?. Raquel Rolnik,
de modo a indicar a reorganizacao administrativa de 6rgaos ja existentes, sem criar novos 6rgaos. A
Profa, Maria Aparecida de Menezes Borrego indicou a importancia de se registrar que néo se trata
da criagcdo de novos Orgaos ou espagos, em linha com o direcionamento da quadragésima segunda
emenda. A proposta foi aprovada com 26 votos favoraveis, dois contrarios e uma abstencdo. A
guadragésima sétima emenda, apresentada por Daniela Swei Lo e subscrita pelo conjunto de
representantes discentes, tinha como objetivo adicionar, entre as competéncias do IPAT - Art. 75, §
1°, | -, a alinea “definir a padronizagao a ser adotada para implementacéo de paraciclos, conforme o
artigo 127, de modo a prever responsabilidade pela padronizagdo prevista no Plano Diretor,
argumentacao reiterada pela proponente durante a sessdo. A emenda foi aprovada com 27 votos
favoraveis, dois contrarios e uma abstengédo. Na sequéncia, Rodrigo Goncgalves Winther apresentou
proposta de suprimir a alinea “a” do inciso |l bem como a alinea “a” do inciso |l do paragrafo 2° do
Art. 75, subscrita pelos demais representantes técnico-administrativos e pelos representantes
discentes, sob a justificativa de que a previsao de um “sistema de facilities” representaria avango do
processo de terceirizagcdo e precarizagdo dos postos de trabalho da USP, contrario a melhoria de
condi¢cBes de trabalho da comunidade universitaria. O proponente da emenda n° 48 repetiu essa
argumentacao, acrescentando a falta de discussdo desse ponto ao longo da elaboracdo do Plano
Diretor. Contrariamente, o Prof. Miguel Antonio Buzzar argumentou que o termo facilities tangenciou
diversas discussdes, embora ndo tenha aparecido ao pé da letra nas oficinas. Ademais, o texto do
artigo em questéo teria buscado demonstrar a necessidade de sistema superior ao que existe hoje
para manutencdo dos edificios das Unidades e Orgdos, mas sem previsdo explicita para
terceirizagdo. A proposta foi reprovada com 17 votos contrarios, nove favoraveis e trés abstencgoes.
As emendas n° 49 e 50 foram retiradas pela proponente, Daniela Swei Lo, diante do esclarecimento
de que as questdes relacionadas a gestdo de recursos hidricos do CRUSP e de restaurantes
universitarios bem como de comunicacao com estudantes que residem no CRUSP s&o competéncias
da PRIP e nao do presente Plano. Na sequéncia, a quinquagésima primeira emenda, apresentada
pela Profe. Patricia Gama e subscrita por Diretores de FCF, FEA, FO, IB e ICB, tinha o objetivo de
substituir apenas o termo “deve” por “pode” acerca dos temas previstos para os PDUs no paragrafo
4° do Art. 78, de modo a flexibilizar a organizacdo das Unidades. A proponentes esclareceu que ndo
tinha a intencao de retirar a expressao “ de forma participativa” do caput. Na defesa da emenda, a
proponente buscou prevenir as Unidades de serem obrigadas a tratar de certos temas temas
guando estas poderam ter outras prioridades em seus PDUs. Contrariamente, Lucas B. de M. Franco
(FEA) sustentou a importancia de que os temas elencados sejam discutidos em cada Unidade, com
debate de forma aberta, ainda que ndo sejam encaminhados na elaborag&o dos respectivos Planos
Diretores. A proposta foi aprovada com 15 votos favoraveis - sendo um nominal da Prof2. Roseli de
Deus Lopes -, 11 votos contrarios e duas abstencdes. Ainda sobre o mesmo paragrafo, a
guinquagésima segunda emenda, apresentada por Daniela Swei Lo e subscrita pelo conjunto de
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representantes discentes, prop6és incluir um inciso, entre os temas minimos para os PDUs, “Medidas
de promocéao da diversidade e da inclusdo, como a implementacéo de banheiros sem separacéo por
género, mais banheiros adaptados para portadores de deficiéncia fisica, salas de amamentacdao,
banheiros com trocadores para bebés, salas de regulacéo sensorial para alunos no espectro autista,
entre outras, de acordo com a especificidade de cada local”, sob a justificativa de alinhamento com
0s principios da USP e diante de casos de aplicacdo exitosa em unidades da USP e outras
universidades, argumentacdo reiterada por Nivia Luzia Silvar de Santa (Representante Discente de
Pdés-Graduacéo Titular) e Carolina Bianchini Bonini (Representante Discente Titular de Graduag&o).
Lucas B. de M. Franco (FEA) esclareceu ainda que, diante da aprovacdo da emenda n°® 51, tais
medidas seriam apenas possivelmente discutidas nos PDUs, sem carater de obrigatoriedade. A
proposta foi aprovada com 25 favoraveis e quatro contrarios (nenhuma abstenc¢éo). A mesma autora
e subscritores propuseram ainda incluir no Art. 78, paragrafo com o texto: “Os PDU(s), que deveréo
ser elaborados de maneira participativa, devem conter uma descricdo das metodologias aplicadas
para tal e prever mecanismos de acompanhamento participativo de sua implementacao”, de modo a
garantir o carater participativo de cada PDU, em consonancia com os principios deste Plano Diretor.
O Prof. Adrian Pablo Fanjul argumentou favoravelmente a proposta indicando que a previsdo de
modalidades participativas fomentaria a legitimidade de um Plano Diretor e estaria em consonancia
com 0s processos realizados na universidade. Adicionalmente, Rodrigo Gongalves Winther trouxe o
exemplo de processo participativo ocorrido na FAU para indicar o fomento ao olhar a partir de outras
perspectivas proporcionado por processos participativas. A emenda n°® 53 foi aprovada com 25
favoraveis e quatro contrarios (nenhuma abstenc¢éo). A quinquagésima quarta emenda, proposta por
Rodrigo Gongalves Winther e subscrita pelos demais representantes técnico administrativos bem
como pelos representantes discentes, visou adicionar ao Art. 78, entre os incisos V e VI, o texto
“garantir nas unidade espacos para descanso e convivéncia entre todos os trabalhadores”, sob a
justificativa de incluir e integrar servidores docentes e funcionarios terceirizados e valorizar as
possibilidades de pausas no interior da jornada de trabalho - proposta aprovada por aclamacgéo. A
emenda n° 55, proposta pela Prof2, Maria Dolores Montoya Diaz, teve carater substitutivo, referindo-
se ao Art. 80 “No prazo de até 180 (cento e oitenta) dias, cabe a administragdo central do Campus
apresentar, para analise e aprovacdo da Comissao de Orgcamento e Patriménio (COP) e do Conselho
Universitéario (CO), a proposta de constituicdo da Instancia de Planejamento Ambiental e Territorial
(IPAT) e do Orgéo de Operagdo Centralizada (OOPEC)”, de modo a incluir as competéncias dos
orgédos colegiados da USP, estabelecidas no Estatuto e no Regimento da Universidade - proposta
também aprovada por aclamacédo. Por fim, a Diretora da FEA retirou a emenda n® 57 em favor do
contetido da emenda n° 56, proposta pela Prefeita do Campus, que se refere a substituir o texto do
Art. 82 por “Cabera ao IPAT apresentar anualmente, no momento de elabora¢do do orcamento, 0s
estudos de viabilidade econdmica para as a¢des a serem desenvolvidas e que estejam previstas nos
titulos de 1l a VIII, a Comisséo de Or¢camento e Patriménio (COP) para anélise e aprovagéo, ouvida
a CODAGE”, de modo a garantir maior precisao ao documento - proposta aprovada por aclamacao.
Com a aprovacéao do Plano Diretor, incluida a apreciacao de 57 destaques, o Presidente do Conselho
Gestor agradece a participacdo e empenho de todas as pessoas envolvidas na construcdo do
documento. Nada mais a tratar, eu, Marino Benetti, Assistente Técnico de Dire¢éo da Prefeitura do
Campus Capital-Butanta, lavrei a presente ata que, lida e aprovada, sera assinada por mim e pelo
Prof. Dr. José Antonio Visintin.

Av. Prof. Orlando Marques de Paiva, 87,

Butanta, SP, Cidade Universitaria “Armando de Salles
Oliveira” Sao Paulo/SP — Brasil
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